FREFEITURA MUNICIFAL GE

: QAHSTHAHO Comissdo

it tsetet PErManente de Licitagio

RESPOSTA A RECURSO ADMINISTRATIVO

Termo: DECISORIO.

Pregiio Eletrénico N°. 037/2023.

Assunto: RECURSO ADMINISTRATIVO.

Objeto: REGISTRO DE PRECOS PARA FUTURAS E EVENTUAIS AQUISICOES DE
MATERIAL PERMANENTE, JUNTO A SECRETARIA DE EDUCACAO DO MUNICIPIO DE
CAPISTRANO, CEARA.

Recorrente: 3D PROJETOS E ASSESSORIA EM INFORMATICA LTDA., inscrita no CNPJ sob o
n". 07.766.048/0002-35.

Recorrida: Pregoeira.

I - PREAMBULO:

Conforme sessdo de julgamento, iniciada ao(s) 15 dia(s) do més de junho do ano de 2023,
no enderego eletronico novobbmnet.com.br, nos termos da convocagio de aviso de licitacdo,
reuniram-se o Pregoeira € a equipe de apoio, para julgamento dos atos referentes Pregdo
Eletronico N°. 037/2023 cujo objeto é a Registro de pregos para futuras e eventuais aquisicdes de
material permanente, junto a Secretaria de Educagdo do Municipio de Capistrano, Ceara.

II- DAS INTENCOES DE RECURSO:

Aberto o prazo para o registro de intengéo de recursos, foram apresentados 01 (um) registro
de intengdo de recurso, vejamos:

I 1ai07r2023 11:30:10:477 3D PROJETOS E ASSESSORIA  Manifestamos recurso contra a empresa medhor colocada, pois conforme demonstraremos em nossas
EM INFORMATICA LTDA razfes recursais, a mesma ndo especificou o modelo sendo impossivel verificar o atendimento as
- exigéncias edilicias.

Todas as intengdes apresentadas foram aceitas, vez que demonstraram os pressupostos
minimos de aceitabilidade. Ato continuo, o prazo recursal foi aberto para a apresentacio das razdes
€ contrarrazoes.

111 — DA SINTESE DAS RAZOES DO RECURSO:

A recorrente, questionou a declaragio de vencedora do processo a da empresa T PINHEI-
RO PAIVA LTDA entendendo que a mesma deveria ser declarada desclassificada uma vez que
nao atendeu as exigéncias do edital ao apresentar proposta de pregos apenas com marca ¢ nio apre-
sentando o modelo a ser entregue referente ao item 03 do referido procedimento de aquisicio.

Ao final pede a reconsideragio da decisdio para declarar 4 desclassificagdo da licitante T PI-
NHEIRO PAIVA LTDA ao item 03, e consequente e subsequentemente, ao chamamento do ranking
de classificagdo para o aludido Lote. Por fim solicita que alternativamente seja encaminhado a utri-
dade superior para apreciagio.
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IV - DO MERITO DO JULGAMENTO:

Inicialmente cabe-nos esclarecer que em vistas ao edital do certame, eis que ndo s6 a
recorrente, como também este Orgdo, se encontram vinculados ao devido instrumento convocatorio,
no qual estdo previstos todos os critérios objetivos para aceitagdo das propostas de pregos que
viessem a ser apresentadas e julgadas pela Pregoeira, portanto trago a colagdo os exatos termos que
foram determinantes, vejamos a regra do edital:

()

10.8.1. Prazo de validade ndo inferior a 60 (sessenta) dias corridos, a contar da data
de sua apresentacio.

10.8.2. Prego unitério e total, expressos em reais (R$).

10.8.3. Especificagdo clara do objeto, com todos seus itens, com respectivas
quantidades, de acordo com o Anexo I deste Edital.

10.8.4. Marcas dos produtos e/ou fabricante do produto ¢ demais informacdes
relativas ao bem ofertado.

10.8.5. Os pregos devem ser cotados em moeda nacional, devendo incluir todos os
custos necessdrios para o atendimento do objeto desta licitacio, bem como, todos
os impostos, encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e comerciais, taxas,
fretes, seguros, deslocamentos de pessoal, e quaisquer outros custos ou despesas
que incidam ou venham a incidir direta ou indiretamente sobre o fornecimento,
constantes da proposta, abrangendo, assim, todos os custos necessarios a execugio
do objeto em perfeitas condigdes durante o prazo de contrato.

10.8.6. Correrdo por conta da proponente vencedora todos os custos que porventura
deixar de explicitar em sua proposta.

(...)

A indicagdo da marca, tipo e fabricante dos produtos é uma exigéncia, e como tal, deve ser

atendida, porém, o ndo atendimento de parte dessa exigéncia ndo ensejaria a desclassificacio da
proposta.

Dessa forma, acreditamos que a omissdo de parte deste quesito so poderia ser considerada
simplesmente como mera irregularidade, so6 se podendo considerar como erro formal, pois
completamente passivel de diligéncia.

Em casos como os da alegaciio da impetrante a jurisprudéncia indica que meros pecados
formais ndo gerem inabilitagio de licitantes, sendo vejamos o que assevera a 4* Camara Civel do

TJ-MG: Apelagio Civel (AC) n® 5874442-89.2009.8.13.0024; rel. Desembargador ALMEIDA
MELO, que cita:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO.
INABILITACAO DE LICITANTE. QUALIFICACAO TECNICA.
ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS DO EDITAL.Em mandado de
seguranga, verificado que a documentagiio apresentada atendeu as exigéncias e ao
objetivo do instrumento convocatodrio, afasta-se o ato administrativo que inabilitou
a Impetrante no procedimento licitatorio. A interpretacio dos termos do edital de
licitagdo niio pode determinar a pratica de atos que contrariem a finalidade do
procedimento, restrinjam o niimero de concorrentes e prejudiquem a escolha

da melhor proposta. Recurso ndo provido. &lﬂ“ %
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2* Cimara Civel do TJ-RS: AC n" 7003415948-3, rel. Desembargador ARNO
WERLANG:

Nossa jurisprudéncia jé tem farta gama de decisdes que repudiam o excesso de formalismo
nas licitagdes publicas, das quais destacamos as seguintes:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. HABILITACAO. EDITAL. APRESENTACAO
DE DOCUMENTOS EM LINGUA PORTUGUESA. REQUISITO NAO
CUMPRIDO PELA LICITANTE DECLARADA VENCEDORA DO
CERTAME. OPCAO DA AUTORIDADE POR REGRA EDITALICIA QUE
AUTORIZA RELEVAR ASPECTOS FORMAIS. PRESERVACAO DA
FINALIDADE DO CERTAME. ADEQUACAO DA POSTURA
ADMINISTRATIVA. CONDICAO QUE EM NADA CONTRIBUI PARA O
OBJETO DA LICITACAO E INTERESSE PUBLICO. PRINCIPIO DA
VINCULACAO AO EDITAL QUE DEVE ESTAR EM CONSONANCIA
COM O PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E DO INTERESSE PUBLICO.
DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO - DENEGACAO
DA SEGURANCA. As formalidades do edital devem ser examinadas segundo a
utilidade e finalidade e, ainda, sem se olvidar do principio da razoabilidade. A
interpretagdo do edital sob a luz dos principios que permeiam o procedimento
licitatério ndo pode conduzir a atos que acabem por malferir a propria finalidade do
certame, restringindo o nimero de concorrentes e prejudicando a escolha da melhor
proposta. Na hipitese de erro no edital, que se constitui em exigéncia meramente
formal e vazia de conteido significativo, a observincia do requisiio pode ser
dispensada pela comissio julgadora, quando expressamente prevista essa
possibilidade no edital. (TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA.
MANDADO DE SEGURANCA N° 326.162-1)

Ressalte-se que o fabricante do produto ofertado ja fora esclarecido, como sendo
ESMALTEC e tal fato ndo podera ensejar a desclassificagdo da proposta vencedora do certame e
certamente mais vantajosa para a Administra¢do Municipal.

Deste modo, a desclassificagio solicitada pela Recorrente, pela ndo apresentagdo de modelo
junto a marca, no entendimento do proprio TCU e da Lei 8.666/93 (Lei das Licitagdes) que também
regulamenta o edital, seria um excessivo formalismo e rigor por parte da Comissdo de Licitagdo,
ferindo de morte o principio da competitividade e razoabilidade das licitagbes perante a
administragio pablica, que poderia ter obtido pregos mais vantajosos.

Ao menos este é o posicionamento predominante do C. STI:

“AS REGRAS DO PROCEDIMENTO LICITATORIO DEVEM $ER
INTERPRETADAS DE MODO QUE, SEM CAUSAR QUALQUER PREJUIZO
A ADMI’NISTRAC.ELD E AOS INTERESSADOS NO ) CERTAME,
POSSIBILITEM A PART[C]PA(::&(] DO MAIOR NUMERO DE
CONCORRENTES, A FIM DE QUE SEJA POSSIBILITADO SE ENCONTRAR,
ENTRE VARIAS PROPOSTAS, A MAIS VANTAJOSA”. (RESP n® 512.179-PR,
rel. Min. Franciulli Netto) ‘ﬂuu
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“SE A IRREGULARIDADE PRATICADA PELA LICITANTE VENCEDORA,
QUE NAO ATENDEU A FORMALIDADE PREVISTA NO EDITAL
LICITATORIO, NAO LHE TROUXE VANTAGEM NEM IMPLICOU PREJUIZO
PARA OS DEMAIS PARTICIPANTES, BEM COMO SE O ViCIO APONTADO
NAO INTERFERIU NO JULGAMENTO OBJETIVO DAS PROPOSTAS, NAO
SE VISLUMBRANDO OFENSA AOS DEMAIS PRINCIPIOS EXIGIVEIS NA
ATUACAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA, CORRETA E A
ADJUDICACAO DO OBJETO DA LICITACAO A LICITANTE que ofereceu a
proposta mais vantajosa, em prestigio do interesse publico, escopo da atividade
administrativa.”(STF — RO em MS n. 23.714-1, DF, rel. Min. Sepilveda Pertence).

E o que também entende o Tribunal de Contas da Unido:

“NO CURSO DE PROCEDIMENTOS LICITATORIOS, A ADMINISTRACAO
PUBLICA DEVE PAUTAR-SE PELO PRINCIPIO DO FORMALISMO
MODERADO, QUE PRESCREVE A ADOCAO DE FORMAS SIMPLES E
SUFICIENTES PARA PROPICIAR ADEQUADO GRAU DE CERTEZA,
SEGURANCA E RESPEITO AOS DIREITOS DOS ADMINISTRADOS,
PROMOVENDO, ASSIM, A PREVALENCIA DO CONTEUDO SOBRE O
FORMALISMO EXTREMO, RESPEITADAS, AINDA, AS PRAXES
ESSENCIAIS A PROTECAO DAS PRERROGATIVAS DOS
ADMINISTRADOS."(TCU.Ac6rddo 357/2015 — Plenério).

“DEVE SE EVITAR A DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTAS PELO
DESCUMPRIMENTO DE EXIGENCIAS POUCO RELEVANTES, EM
RESPEITO AO PRINCIPIO DO FORMALISMO MODERADO E DA
OBTENCAO DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA A ADMINISTRACAO.
RECOMENDACAQ.” (TCU. Acérdio 11907/2011 — Segunda Camara).

O proprio edital regedor do certame € enfitico em asseverar que em situagdo como esta o
ndo atendimento a questdes formais ndo essenciais ndo importard no afastamento do licitante, desde
que possivel a aferigdo de sua qualidade e exata compreensio de sua proposta.

35.8. As normas que disciplinam este Pregdo serio sempre interpretadas em favor
da amplia¢io da disputa.

Nos casos em que uma questdo formal ndo inviabiliza a esséncia juridica do ato, € dever da
Administragido considera-lo como vilido, aplicando o principio do formalismo moderado. A
esséncia de tal principio € representada pela presenca dos erros ou vicios formais, os quais podemos
definir como aqueles que, mesmo caracterizando infragio ao instrumento convocatorio, e até
mesmo a textos normativos, ndo ofendem a esséncia do interesse que a forma visa exteriorizar.

Mossa jurisprudéncia ja tem farta gama de decisdes que repudiam o excesso de formalismo |
nas licitagdes publicas, das quais destacamos as seguintes: @uﬂ%

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PREGAO. MENOR PRECO POR
ITEM. EXCESSO DE FORMALISMO. ERRO FORMAL., QUANTITATIVO
EQUIVOCADO. PREVALENCIA DO INTERESSE PUBLICO.

Pragca Major José Estelita de Aguiar, S/M, Centro, (
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VINCULACAO AO EDITAL. SEGURANCA CONCEDIDA. I - A
discriminagio equivocada da quantidade do objeto da licitagdio constitui mero erro
formal, nfo causando nenhum prejuizo 4 administragdo, tanto mais porque a
impetrante apresentou o menor prego por item, conforme art. 6.6 do edital; IT - o
principio da igualdade entre as licitantes ndo foi desrespeitado porque ofertados a
todas as mesmas oportunidades. Soma-se que na aplicagio de tal principio, deve-se
sopesar que uma das finalidades da licitagdo ¢ a participagiio do maior numero de
concorrentes; Ill — a concepgdo modermna das regras do processo licitatério, como
instrumento de realizagio do fim colimado — selegio de melhor proposta — repudia
o excesso de formalismo, que culmina por inviabilizi-lo; IV - seguranga concedida.
(TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO. MANDADO DE
SEGURANCA N.” 023443/2007)

Desse modo impor desclassificagdo a determinadas propostas com base em formalismo ndo
previsto previamente no edital, como bem entende a recorrente, seria incorrer fora dos padroes do
julgamento objeto e da razoabilidade.

A razoabilidade recomenda, em linhas gerais, uma certa ponderagdo dos valores juridicos
tutelados pela norma aplicavel a situagdo de fato. Como diz de Margal Justen Filho, o principio da
proporcionalidade, prestigia a “instrumentalidade das normas juridicas em relagdo aos fins a que se
orientam” e “exclui interpretagdes que tornem initil a(s) finalidade(s) buscada(s) pela norma™.
(JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 9a Ed.,
Séo Paulo: Dialética, 2002.)

Analisemos a profundidade do tema, devem ser resguardados os preceitos de finalidade,
seguranca da contratagdo e o interesse publico, nio entendemos como tais preceitos seriam mais
bem atendidos sendo pela contratag@io por valores cada vez mais baixos na licitagdo, que fora o caso.

— As exegeses aqui proferidas sdo corroboradas pelos entendimentos de nossa doutrina pétrea
acerca do tema.

Nas ligdes, sempre atuais, do Mestre Hely Lopes Meirelles:

"A desconformidade ensejadora da desclassificaciio da proposta deve ser substancial
¢ lesiva 4 Administragio ou aos outros licitantes, pois um simples lapso de redacio,
ou uma falha indcua na interpretacio do edital, nio deve propiciar a rejeicio
sumdria da oferta. Aplica-se, aqui, a regra universal do utile per inutile non vitiatur, que
o Direito francés resumiu no pas de nullité sans grief. Melhor que se aprecie uma
proposta sofrivel na apresentacio, mas vantajosa no contetdo, do que desclassific-la por
um rigorismo formal e inconsentineo com o cariter competitivo da licitacio" (cf
Licitagdo e Contrato Administrativo, 11* ed., Malheiros, 1997, p. 124).
Lbﬂ’%

Nesta mesma assertiva, pondera o Professor Diogenes Gasparini: ;@_l._!_

"Nao obstante esse rigoroso procedimento, hi que se compreender que s6 a inobservincia
do_edital ou carta-convite no que for essencial ou a omissdo da proposta no que for
substancial ou no gue trouxer prejuizos a entidade licitante, ou aos proponentes. enseja a
desclasmﬁca{;au De sorte que emros de soma inversio de colunas numerc de_vias

Agui
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natureza ndo devem servir de motivo para tanto” ( Direito Administrativo. 8° ed., Saraiva
2003, p. 502/503).

A Objetividade do julgamento nos procedimentos licitatorios impede, de forma expressa. a
desclassificacio de propostas por quesitos subjetivos e/ou que nio estejam claramente definidos no
instrumento convocatorio ou mesmo sem que sejam efetivamente demonstrados em momento
oportuno no caso na fase de julgamento das propostas de precos ou recursal que € o caso.

Considerando que a licitagio é um procedimento administrativo pelo qual o Poder Publico
visa obter a proposta mais vantajosa para contratar, exigir de forma robusta seria 0 mesmo que
prejudicar a livre concorréncia, o que ndo seria o adequado, tendo em vista que essa pratica ¢
expressamente proibida, devendo os agentes publicos, atuarem com razoabilidade na analise da
proposta comercial e documentos de habilitagdo em consonincia com probidade administrativa,
eficiéncia, julgamento objetivo e transparente, pautando-se sempre no devido cumprimento da lei.

Nesse sentido, € preciso evitar os formalismos excessivos e injustificados a fim de impedir a
ocorréncia de dano ao erario e valorizar a economicidade e vantajosidade da proposta.

O Trbunal de Contas da Unido tem o seguinte posicionamento acerca do assunto ora
debatido, acorddo 357/2015-Plenario, in verbis:

“No curso de procedimentos licitatorios, a Administragdo Publica deve pautar-se
pelo principio do formalismo moderado, gue prescreve a adogdo de formas simples
e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranga e respeito aos
direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do contetdo sobre o
Sormalismo extremo, respmmdas ainda, as praxes essenciais a prote¢do das
prerrogativas dos adminisirados, "

“Diante do caso concreto, € a fim de melhor viabilizar a concretizacio do interesse
publico, pode o principio da legalidade estrita ser afastado frente a outros
principios.” (Acordido 119/2016-Plenério)

Os Tribunais estaduais também seguem a mesma linha de raciocinio, como podemos notar
adiante:

REEXAME NI_ECESSARICI DE SENTENCA - MANDADO DE SEGURANCA -
INABILITACAO EM PROCEDIMENTO LICITATORIO - EXCESSO DE
FORMALISMO- EXIGENCIAS CUMPRIDAS - SENTENCA RATIFICADA.
Nio se pode, neste caso, inabilitar impetrante por excesso de formalismo, se a
documentaciio por ela carreada comprovou a regularidade exigida no edital
Assim, cumpridas as exigéncias previstas na lei do certame, nio ha se falar em
ofensa ao procedimento licitatorio, seja por violagdo aos principios da igualdade
entre as partes, da proporcionalidade ou da razoabilidade. (TJ-MT remessa
necessaria 0002064-52.2014.8.00.0020— relator: Luiz Carlos Da Costa, data de

julgamento: 25/09/2019, SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO E

COLETIVO, data da publicagio: 04/10/2019) (grifo nosso)

“EM ENT A - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA -
PROCEDIMENTO LICITATORIO - [NﬁB[L]TACﬁD — VICIO SANADO
poes ® TEMPESTWAMI:NTI: OBSERVANCIA AO PRINCIPIO D'D FGRMAUSM
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MODERADO - DECISAO REFORMADA - RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO. O principio do formalismo moderado garante a possibilidade da
corregdo de falhas ao longo do processo licitatorio, isso sem desmerecer o principio
da vinculagdo ao instrumento convocatorio.” (TJ-MS- Agravo de Instrumento Al
14082527020188120000 MS 1408252-70.2018.8.12.0000, Relator Des. Amaury da
Silva Kuklinski, Data de Julgamento: 23/01/2019, 4* Camara Civel, Data de
Publicacfio: 27/01/2019)

Isto posto ndo hd razdo para considerar argumentos da impetrante, seria privilegiar
formalismos exacerbados que sdo indcuos ao julgamento do certame e ndo privilegiam
deverasmente o objetivo maior das licitagdes publicas, qual seja, a busca da proposta mais vantajosa
para a futura contratagdo.

Assim, forgoso concluir que decretar a desclassificagdo da proposta da empresa T PINHEI-
RO PAIVA LTDA seria incorrer em formalidade exacerbada, incompativel com o que se pleiteia
para o certame, quando se verifica ainda que a auséncia de quesitos formais, ndio sdo mais importan-
tes que o contexto que se mostra pois, no conjunto dos elementos da documentagio e proposta con-
testadas, a empresa cumpre o edital regedor e ainda quando tais fatos ndo geram prejuizos a analise
¢ compreensido dessa proposta.

E claro e inequivoco o que se prega aqui, a lei ndo comporta palavras inuteis (sendo o edital
a lei interna da licitagdo), porém ndo € mister que se interprete a legislagdo (edital) da forma que
dela se quer tirar proveito, ha que se coadunar com a realidade e a légica de sentido que estd
implicita nesta, ou seja, se o edital exige, quem julga a licitagdo devera cumprir, ndo sendo desta
forma, cometer-se-4 ilegalidade.

Isto posto, na ha que se falar em entendimento diverso, é a maxima: “Nao é dado
ao intérprete alargar o espectro do texto legal, sob pena de criar hipétese ndo prevista” (Ivan

Rigolin).
O professor Toshio Mukai, pontua “Onde a lei nio distinguiu, ndo cabe ao
intérprete fazé-lo”.
O proprio Tribunal de Contas da Unido assim ja decidiu:
"(...) conhecer da presente representagio para, no mérito, consideré-la parcialmente
procedente, sem que a falha identificada, entretanto, de natureza formal, tenha
invalidado o procedimento licitatorio questionado neste processo” (Decisio n.°
757/97).
Conforme preceitua o professor Carlos Pinto Coelho Mota em sua obra Eficacia
nas Licitagdes e Contratos - Estudos e Comentarios as Leis 8666/93 ¢ 8987/95: W"ﬂi

“Falhas formais, portanto, sio aquelas decorrentes de atos impréprios, ilegais,
praticados pela Administragdo ou por parte de quem com ela se relaciona, mas
que ndo afetem ou digam respeito ao seu contetido, isto é, como o préprio nome
diz, sdo de mera forma. Ndo maculam a esséncia do ato praticado ou da manifes-
tagdo realizada. (...). Uma falha formal identificada na documentagio ou

2.748-000 - Capistr
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ta dos licitantes, por exemplo, nie significa que o licitante deva ser inabilitado
ou a sua proposta desclassificada™

Vejamos o posicionamento Jurisprudencial, que neste sentido ja decidiu o Tribunal de Justi-
¢a do Rio Grande do Sul:

“Visa a concorréncia a fazer com gue o maior nimero de licitantes se habilitem
para o objetive de facilitar aos drgdos puiblicos a obtengdo de coisas e servigos
mais convenientes aos seus interesses, Em razdo desse escopo , exigéncias dema-
siadas e rigorismos inconsentineos com a boa exegese da Lei devem ser arreda-
dos"( TIRS-RDP 14/240)

Ademais, a licitagdo, condicionada que esta ao interesse publico, necessidade primordial,

ndo pode ser prejudicada em face de formalismos inécuos, como bem pontua Luis Carlos Alcofora-
do,

“ fw) 0 processoe licitatdrio, em si, ndo deve ser mais importante do que a neces-
sidade bosgquejada pela Administracdo, posto que cumpre o papel apenas de duto
pro meio do gual flui o interesse piiblico na escolha da proposta mais vantajosa.
Em seguida, complementa, “ (....) Grande parte dos embates e incidentes licitaté-
rios se reduz a requintado desperdicio de trabalho ¢ de tempo, em prejuizo para a
Administracdo, que sofre o retardamento do certame, muitas vezes de forma ar-
tificial, e dos prdprios participantes, num jogo em que a esséncia cede espago a
Sorma.” ( ILC n° 67, p. T04/706)

No mesmo sentido, o ilustre Hely Lopes Meirelles em Licitagdo e Contrato Administrativo,
Ed. Revista dos Tribunais, 7* ed., p. 10, leciona “ o principio de formalismo ndo significa que a
Administracdo deva ser formalista a ponto de fazer exigéncias_iniiteis_ou_desnecessdrias a
licitagdo, como também ndo quer dizer que se deva anular o procedimento ou o julgamento, ou
inabilitar licitantes ou_desclassificar propostas diante de simples omissées ou irregularidades na
documentagcdo ou_na _proposta desde que tais omissdes ou irregularidades sejam irrelevantes ¢
ndo causem prejuizos a Administragcdo ou aos concorrentes.”

Em conjunto com o principio do formalismo moderado, existem outras formas no processo
administrativo licitatorio estabelecidas na Lei n® 8.666/93, como a garantia da isonomia, do
julgamento objetivo e da vinculagdo ao edital.

Entretanto, conforme visto, o formalismo exagerado ndo deve ser galgado a um patamar
absoluto, instransponivel, que possui o conddo de, por si 6, inadmitir atos do particular ou invalidar
atos da Administragdo Publica. Assim, uma vez observados os principios licitatérios, mormente o
da isonomia, atingindo o ato (do particular ou da Administragio Publica) os fins a que se destinava,
tem-se por incabivel a sua inadmissdo, sob pena de se adotar o formalismo exagerado.

V - DA CONCLUSAO: & g

1) Dessa forma com base no art. 17, inciso VII do Decreto Federal n°. 10.024/19, decido CO-
dﬂ recurso ddmmlstratlvo ora interposto da empresa: 3D PROJETOS E ASSES-
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no mérito NEGAR-LHE PROVIMENTO julgando seus pedidos IMPROCEDENTES no
sentido de manter o julgamento antes proferido.

2) Nesse sentido encaminho a autoridade superior na forma prevista no art. 13, IV do Decreto
Federal n°. 10.024/2019.

Capistrano — CE, 02 de agosto de 2023.
\

Tl ~
Maria Edcar}%antns Queiroz
Pregoeira

Praca Major José Estelita de Aguiar, 5/N, Ceniro, CEP: &2 748-000 - Capistrano-C
FOME: (BS) 3326-1327 - CNP.J: 07.063.58%/0001-146-CGF: 046.920.215 E-mail pmccapistranc@ic
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Capistrano — CE, 03 de agosto de 2023,

Pregdo Eletrinico n®. (037/2023
ASSUNTO/FEITO: Julgamento de RECURSO ADMINISTRATIVO.

Com base no Art. 13, inciso IV, do Decreto n® 10.024, de 20 de setembro de 2019 e
suas alteragdes, RATIFICO o posicionamento do Pregoeira Oficial do Municipio de Capistrano no
tocante improcedéncia do Recurso Administrativo impetrado pela empresa: 3D PROJETOS E
ASSESSORIA EM INFORMATICA LTDA, inscrita no CNPJ sob o n®. 07.766.048/0002-35, por
entendermos ndo condizentes com as normas legais e editalicias, quanio aos procedimentos processuais e
de julgamento do PREGAO ELETRONICO N° 037/2023, cujo objeto Registro de pregos para futuras e
eventuais aquisigoes de material permanente, junto a Secretaria de Educagdo do Municipio de
Capistrano, Ceara.

Assim, de modo a preservar-se a legislagio competente, e os principios norteadores da
atividade administrativa, tais quais o da legalidade, igualdade, impessoalidade, moralidade, vinculagio ao
instrumento convocatdrio e julgamento objetivo, € o que entendemos e decidimos.

Sendo o que nos consta, subscrevemo-nos.

o

Mirlla Cunha Menezes _
SECRETARIA DE EDUCACAO

ca Major Jose Estelita de Aguiar, S/N, Centro, CEP: 62.748-000 - Capistrano-CE
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